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ДЕРЖАВА І КУЛЬТУРА: ДІАЛЕКТИКА ВЗАЄМОЗВ’ЯЗКУ

У статті досліджено теоретико-правові засади взаємозв’язку держави і культури як взаємо-
обумовлених соціальних феноменів, що визначають закономірності розвитку суспільства та фор-
мування сучасної державності. 

Обґрунтовано, що культура є не лише сукупністю матеріальних і духовних цінностей, а й уні-
версальним середовищем формування соціальних інститутів, правових традицій і моделей сус-
пільної взаємодії. Водночас держава виступає важливим інституційним механізмом забезпечення 
збереження, розвитку та трансляції культурних цінностей, створюючи нормативні, організацій-
ні й правові умови для функціонування культурної сфери. Розкрито генетичний, функціональний 
і структурний аспекти взаємозв’язку держави і культури, а також проаналізовано основні наукові 
підходи до їх співвідношення, серед яких виокремлено етатистську, культуроцентричну та діа-
лектичну концепції.

Особливу увагу приділено правовій культурі як спеціалізованій підсистемі загальної культури, 
що характеризує рівень розвитку правосвідомості, правового мислення, юридичних цінностей, 
правової поведінки та якості правотворчої і правозастосовної діяльності. Встановлено, що вза-
ємодія держави і правової культури має двосторонній характер: держава через правотворчість, 
правозастосування, систему юридичної освіти та правову політику формує засади правокультур-
ного розвитку, тоді як високий рівень правової культури забезпечує легітимність державної влади, 
зміцнення принципу верховенства права, обмеження свавілля публічної влади та підвищення ефек-
тивності функціонування державного механізму.

Проаналізовано сучасні тенденції розвитку взаємовідносин держави, культури та правової 
культури в умовах глобалізації й цифрової трансформації. Обґрунтовано, що транснаціоналіза-
ція правових цінностей, плюралізація культурних впливів, посилення ролі громадянського суспіль-
ства, розвиток цифрових технологій, електронного урядування та нових форм правової комунікації 
зумовлюють модернізацію моделей взаємодії держави і суспільства та потребують переосмис-
лення традиційних теоретико-правових підходів до співвідношення держави, культури і правової 
культури.

Ключові слова: верховенство права, громадянське суспільство, держава, державна влада, дер-
жавотворення, культура, правова культура, правова політика, правосвідомість, цифрова транс-
формація.

Аналізуючи актуальність обраної теми дослідження, слід зазначити, що сучасний етап 
державотворення характеризується глибокими трансформаційними процесами, що охоплюють 
політичну, правову, соціальну та культурну сфери суспільного життя. Глобалізація, цифрова 
трансформація, формування нових моделей публічного управління, розвиток інформаційного 
суспільства та посилення ролі участі громадянського суспільства, актуалізують необхідність 
переосмислення традиційних уявлень про взаємозв’язок держави і культури. Бо саме культура 
формує систему цінностей, світоглядних орієнтирів і моделей соціальної поведінки, які визна-
чають характер державотворчих процесів, тоді як держава, використовуючи правові, органі-
заційні та інституційні механізми, забезпечує збереження, розвиток і трансляцію культурних 
надбань суспільства.

У зазначеному аспекті, особливого значення набуває дослідження правової культури як 
спеціалізованої складової загальної культури, що безпосередньо впливає на ефективність 
функціонування державного механізму, якість законодавства, рівень правосвідомості насе-
лення, реалізацію принципу верховенства права та легітимність державної влади. Водночас, 
що є відображенням діалектичного взаємозв’язку,  сама держава виступає одним із ключових 
суб’єктів формування правової культури через правотворчу, правозастосовну, освітню та інші 
види своєї діяльності.
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У сучасних умовах взаємодія держави і культури істотно ускладнюється впливом проце-
сів цифрової трансформації, транснаціоналізації правових цінностей, розвитку міжнародних 
правових режимів, мультикультуралізму та розширення участі недержавних інституцій у фор-
муванні культурного й правового простору. Це зумовлює необхідність комплексного теоре-
тико-правового аналізу діалектики взаємозв’язку держави, культури та правової культури, 
визначення сучасних закономірностей їх розвитку та взаємного впливу.

Метою статті є комплексне дослідження діалектичного взаємозв’язку держави і культури, 
розкриття місця правової культури у системі культурних феноменів, визначення основних 
напрямів взаємного впливу держави та правової культури, а також аналіз сучасних тенденцій 
трансформації зазначених взаємовідносин в умовах глобалізації та цифрової трансформації 
суспільства.

Основна частина. Культура в широкому розумінні охоплює сукупність матеріальних і духо-
вних цінностей, створених людством протягом історичного розвитку, а також способи їх тво-
рення, збереження та передачі. Вона включає мову, мистецтво, науку, релігію, мораль, звичаї, 
традиції та інші форми людської діяльності.

Проблематика співвідношення держави і культури перебуває на перетині кількох галузей 
наукового знання: теорії держави і права, філософії права, культурології, політології та соціо-
логії. Така міждисциплінарність зумовлює необхідність комплексного методологічного під-
ходу, що враховує як юридичні, так і соціокультурні виміри досліджуваних явищ. Понятійний 
апарат дослідження охоплює категорії «держава», «культура», «правова культура», «правосві-
домість», «державність», «правова політика» то що, які у своїй сукупності формують концеп-
туальну рамку для аналізу механізмів взаємодії досліджуваних феноменів.

Методологічну основу дослідження становлять діалектичний метод для виявлення супер-
ечностей та закономірностей взаємовпливу держави і культури, системно-структурний метод 
для аналізу внутрішньої організації та функціональних зав’язків між елементами державної 
та культурної систем, історико-правовий метод для простеження генезису та еволюції форм 
взаємодії держави і культури, порівняльно-правовий метод для зіставлення різних моделей 
культурної політики держав та їх правового забезпечення, а також аксіологічний підхід для 
дослідження ціннісних засад, що визначають характер державно-культурних відносин.

Наукова новизна роботи полягає у систематизації теоретико-правових підходів до розу-
міння взаємозв'язку держави і культури та обґрунтуванні їхнього діалектичного характеру 
в умовах сучасних трансформаційних процесів. Практичне значення одержаних результатів 
визначається можливістю їх використання у процесі вдосконалення культурної та правової 
політики держави, розробки нормативно-правових актів у сфері розвитку державотворення, 
а також у навчальному процесі при викладанні теорії держави і права, філософії права та куль-
турології.

Держава постає як політико-територіальна організація публічної влади, що володіє сувере-
нітетом, апаратом управління та примусу, встановлює загальнообов’язкові правила поведінки 
у формі правових норм.

Слід погодитися із твердженням Т. О. Павлової, що «…останніми роками світ стикнувся 
з великими викликами та знаходиться на шляху до сутнісних перетворень, які, відбуваючись 
через кожного з нас, трансформують наше суспільство та державу. Спочатку 2020 року всес-
вітня пандемія короновірусу призвела до економічної та політичної кризи, яка відбилася на 
кожній людині, створюючи ситуацію, за якої кожна держава та кожний громадянин повинні 
були знайти власні шляхи виходу з кризових ситуацій. З 24.02.2022 року РФ розпочала повно-
масштабну війну на території нашої країни, що потягло необхідність кожній державі та сус-
пільству, а також світовим міжнародним організаціям, зайняти активну позицію щодо цій війні 
та необхідності діяти за для перемоги та миру, а не спостерігати. Також сьогодні ми є свідками 
великих природніх катастроф, які обрушилися на світ. Тобто склалася ситуація великої світової 
кризи, яка вимагає змін у середині кожної державі та суспільстві; об’єднання між державами 
у нові більш дієві міжнародні організації за для скорішого вирішення проблем та викликів, 
з якими стикнулося людство тощо» [6, с. 78].
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Співвідношення держави і культури можна розглядати у кількох площинах. По-перше, не 
викликає сумніву наявність сталого «генетичного» зв’язку між державою та культурою. Дер-
жава виникає на певному етапі культурного розвитку суспільства як продукт його соціальної 
еволюції. Водночас сама держава стає потужним чинником культуротворення, формуючи спе-
цифічні інституційні та нормативні форми суспільного буття.

Згідно положень Закону України «Про культуру» від 14.12.2010 р., зазначається, що «…
культура – сукупність матеріального і духовного надбання певної людської спільноти (етносу, 
нації), нагромадженого, закріпленого і збагаченого протягом тривалого періоду, що переда-
ється від покоління до покоління, включає всі види мистецтва, культурну спадщину, культурні 
цінності, науку, освіту та відображає рівень розвитку цієї спільноти» [8].

По-друге, між державою і культурою є функціональна взаємозалежність. По суті, держава 
забезпечує збереження культурної спадщини, підтримує розвиток освіти, науки, мистецтва. 
Культура, своєю чергою, стає базисом, на основі якого забезпечується легітимізація державної 
влади, формуються ціннісні орієнтири державної політики.

Як зазначається у міжнародних документах, «…розвинені країни  сприяють культурним 
обмінам з країнами,  що розвиваються,  шляхом  надання  на   належній   інституційній   та юри-
дичній основі преференційного режиму для творчих працівників та інших спеціалістів і пра-
цівників у галузі культури,  а  також  для їхніх культурних товарів та послуг» [1].

По-третє, є чітка структурна кореляція між типом культури та формою держави. Так західна 
раціоналістична культура породила ліберально-демократичні моделі державності, а, примі-
ром, східні культурні традиції сприяли формуванню патерналістських і авторитарних політич-
них систем.

У науковій думці склалося кілька парадигм осмислення цього співвідношення. Етатист-
ський підхід (Гегель, частково Гоббс) розглядає державу як вищу форму об’єктивації культури, 
її найдосконаліший інституційний вияв.

В свою чергу культуроцентричний підхід (Гердер, Данилевський, Шпенглер) трактує дер-
жаву як похідну від культурно-цивілізаційного типу, другорядну щодо культурної матриці сус-
пільства.

Діалектичний підхід наголошує на взаємній обумовленості обох феноменів та їхньому вза-
ємопроникненні, що зумовлює та визначає доцільність використання такого поняття, як «есте-
тична держава».

З цього приводу, Н. М. Крестовська цілком слушно вказує, що «…естетична держава – це 
образ такої держави, в якій культура, культурні права громадян та культурна спадщина визна-
ються як соціальні цінності, на забезпечення та примноження яких спрямована культурна 
функція держави, що є основною та пріоритетною в номенклатурі функцій держави» [2, с. 18].

Однак, досліджуючи діалектику взаємозв’язку культури й держави, необхідно враховувати, 
що унікальне місце серед інших складових культури посідає правова культура, яка, завдяки 
низці специфічних характеристик, що визначають її особливу функціональну роль у суспіль-
стві, певною мірою зумовлює і буття держави.

На слушну думку Г. О. Попадинця, під правовою культурою слід розуміти: «…якісний стан 
правового життя суспільства, який характеризується досягнутим рівнем розвитку правової 
системи – станом правової свідомості, юридичної науки, системи законодавства, законності 
й правопорядку, правової освіти, а найголовніше, ступенем гарантованості основних прав 
і свобод людини [7, с. 424]».

Правова культура є особливою (спеціалізованою) підсистемою загальної культури суспіль-
ства, що охоплює не тільки сукупність правових знань, цінностей, установок та переконань 
особи, соціальних груп і суспільства, рівні правосвідомості та правового мислення, але й відо-
браження у них реальної якості законодавства і правозастосовної практики. Вона має прямий 
та зворотній зв’язок із правопорядком.

У зазначеному аспекті особливого значення набуває дослідження співвідношення держави 
та правової культури як однієї з ключових категорій сучасної теорії держави і права. Пра-
вова культура, будучи спеціалізованою складовою загальної культури суспільства, не лише 
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відображає рівень розвитку правової системи, правосвідомості, правового мислення та юри-
дичної діяльності, а й визначає якість функціонування державного механізму, ефективність 
правотворчості й правозастосування, ступінь реалізації принципу верховенства права та рівень 
захищеності прав і свобод людини.

Водночас співвідношення держави і правової культури має виразний діалектичний харак-
тер. З одного боку, держава через систему нормативно-правового регулювання, діяльність 
органів публічної влади, юридичну освіту, правову політику та інституційне забезпечення пра-
вопорядку формує засади розвитку правової культури суспільства. З іншого боку, саме правова 
культура виступає тим фактором, через який визначається рівень довіри громадян до держав-
них інституцій, підтверджується якість законодавства, ефективність реалізації правових норм 
і формування правовідповідної поведінки. Високий рівень правової культури забезпечує обме-
ження свавілля публічної влади, зміцнює механізми конституціоналізму та гарантує реальне 
функціонування принципу верховенства права.

Особливої актуальності зазначена проблематика набуває в умовах цифрової трансформації 
суспільства, коли модернізація державного управління, коли традиційні механізми змінюють 
інноваційні технології взаємодії держави і громадянина. За цих умов правова культура пере-
стає бути лише характеристикою рівня правового розвитку суспільства, а перетворюється на 
стратегічний чинник забезпечення стійкості держави, ефективності цифрових реформ, фор-
мування довіри до інститутів публічної влади та збалансованого розвитку демократичної, 
правової і соціальної держави. Саме тому комплексне дослідження співвідношення держави 
та правової культури дозволяє не лише глибше зрозуміти закономірності сучасного державот-
ворення, а й сформувати теоретичне підґрунтя для вдосконалення державної правової полі-
тики в умовах глобалізації та цифрової трансформації.

Відтак, співвідношення держави і правової культури характеризується особливою інтенсив-
ністю та багатоаспектністю. З одного боку, є відчутний вплив  держави на правову культуру. 
Це зумовлено багатьма факторами, зокрема тим, що держава має монополію на створення 
нормативно-правової бази, яка є матеріальним субстратом правової культури. Через систему 
юридичної освіти, держава забезпечує можливість та порядок отримання правових знань, чим 
закладає основоположну цеглину у формування професійної правової свідомості.

На думку О. В. Люльова, образ держави виступає як «…конкурентний ресурс, використання 
якого може стати підґрунтям збалансованого розвитку країни та одним із шляхів збереження 
солідарності в суспільстві, запобігання соціально-класових конфліктів, захист національно-
державних інтересів перед обличчям внутрішніх і зовнішніх загроз [3, с. 52]».

Функціональний компонент забезпечує формування моделі належної поведінки, так, право-
застосовна діяльність державних органів встановлює зразки правовідповідної практики, а дер-
жавна правова політика визначає пріоритети правового розвитку.

З іншого боку, високий рівень правової культури є чітким кластером обмеження свавілля 
державної влади та забезпечення дотримання принципу верховенства права. Правова культура 
є відображенням легітимності державної влади в очах громадян. Вона, через генерацію потреб 
суспільства, впливає на якість законодавства через правову доктрину та громадську правосві-
домість й соціально значущу поведінку.

Як зазначає С. І. Максимов «…права людини, не будучи чимось абсолютним та необмеженим, 
виникають незалежно від юридичних установлень і лише визнаються в законодавстві (в широ-
кому сенсі) як вираз моральної гідності людини. Вони спрямовані на утримання найважливі-
ших цінностей людського життя й утвердження людини як найважливішої соціальної цінності, 
а їх визначення, обґрунтування та потребують додаткових досліджень у цій сфері [4, с. 116]».

Проте, характер співвідношення держави і правової культури варіюється залежно від типу 
правової системи. У романо-германській традиції домінує позитивістське розуміння права як 
форми вираження державної волі. Англосаксонська традиція, з її акцентом на судовому пре-
цеденті, формує правову культуру, яка розглядає державу як підпорядковану правовим принци-
пам. А у традиційних правових системах співвідношення ускладнюється впливом релігійних 
і звичаєвих норм, що можуть конкурувати з державно-правовими регуляторами.
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Проте, в умовах глобалізації та розвитку інформаційного суспільства спостерігаються нові 
тенденції у співвідношенні держави, культури та правової культури. 

Так формування глобальних стандартів прав людини, міжнародних правових режимів, що 
обмежують державний суверенітет, зумовлюють транснаціоналізацію правової культури, що 
отримує вираження у виході правових цінностей, норм, інституцій та практик за межі націо-
нальних правових систем, їх поширення, взаємопроникнення та конвергенцію на міжнарод-
ному та глобальному рівнях.

Як вірно зазначав П. М. Рабінович «…міжнародні стандарти прав людини – це закріплені 
у міжнародних актах і документах, текстуально уніфіковані й функціонально універсальні (для 
певних міжнародних об’єднань держав) принципи та норми, які за посередництвом вельми 
абстрактних, здебільшого оціночних, терміно-понять фіксують мінімально необхідний або 
бажаний зміст і/чи обсяг прав людини, зумовлювані досягнутим рівнем соціального розвитку 
та його динамікою, а також встановлюють позитивні обов’язки держав щодо їх забезпечення, 
охорони й захисту та передбачають за їх порушення санкції політико-юридичного або політич-
ного характеру» [9, с. 24].

Зазначені процеси характеризуються плюралізацією культурних впливів, коли сучасна дер-
жава функціонує в умовах мультикультуралізму, що ускладнює формування єдиної правової 
культури та зростанні ролі громадянського суспільства, а неурядові організації, професійні 
спільноти стають самостійними суб’єктами правокультурного розвитку поряд із державою.

Іншою, але невід’ємною характеристикою сучасних процесів взаємозв’язку держави, куль-
тури та правової культури є – цифрова трансформація. 

Як зазначає М. Міхровьська, «…планомірність та послідовність втілення всіх етапів адмі-
ністративної реформи не тільки покращать та спростять щоденне «спілкування» між громадя-
нами та державою, але й наблизять Україну за рівнем розвитку у сфері цифровізації до най-
більш розвинутих країн, що є безперечним позитивним аспектом у формуванні міжнародного 
іміджу нашої держави» [5, с. 119].

Саме вона є одним з основоположних факторів, який зумовлює модернізацію держави із 
урахуванням особливостей впливу нових форм правової комунікації, електронного уряду-
вання та демократії, що трансформують традиційні моделі взаємодії держави і громадянина. 
Цифрова трансформація створює нові патерни взаємодії, у найширшому форматі їх можливих 
конектів, між індивідом, між індивідами у суспільстві та між індивідами та державою.

Висновки. Проведене дослідження вказує, що співвідношення держави і культури має 
характер діалектичної взаємообумовленості. Культура забезпечує ціннісне підґрунтя держав-
ності, тоді як держава інституціоналізує прийнятні форми комунікації у правовідповідній пло-
щині та забезпечує їх втілення у життя. 

В свою чергу, співвідношення держави і правової культури є відображенням загального 
зв’язку держави та культури у специфічній нормативно-регулятивній сфері. Правова культура 
постає одночасно як продукт державно-правового розвитку і як чинник, що визначає якість 
державно-правових інституцій, рівень законності та захищеності прав людини.

Сучасний етап розвитку суспільства характеризується новими тенденціями у співвідно-
шенні держави, культури та правової культури, а саме: транснаціоналізацією правових ціннос-
тей, плюралізацією культурних впливів, зростанням ролі громадянського суспільства та циф-
ровою трансформацією моделей взаємодії держави і громадянина. 

Розуміння цих складних взаємозв’язків має не лише теоретичне, а й практичне значення 
для формування ефективної правової політики, спрямованої на розбудову сучасної держави 
та забезпечення сталого розвитку обізнаного у інформаційній сфері громадянського суспіль-
ства.
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Makarov I. М. State and culture: the dialectics of their interrelationship
This article examines the theoretical and legal foundations of the relationship between the state 

and culture as mutually conditioned social phenomena that determine the patterns of societal development 
and the formation of modern statehood.

It is argued that culture is not merely an aggregate of material and spiritual values but also a universal 
environment for the formation of social institutions, legal traditions, and models of social interaction. At 
the same time, the state serves as an important institutional mechanism for ensuring the preservation, 
development, and transmission of cultural values by creating the normative, organizational, and legal 
conditions for the functioning of the cultural sphere. The article reveals the genetic, functional, and structural 
aspects of the relationship between the state and culture and analyzes the main scholarly approaches to 
their correlation, among which the etatist, culture-centric, and dialectical concepts are distinguished.

Particular attention is devoted to legal culture as a specialized subsystem of general culture that 
characterizes the level of development of legal consciousness, legal thinking, juridical values, legal behavior, 
and the quality of law-making and law-enforcement activities. It is established that the interaction between 
the state and legal culture is bidirectional: the state, through law-making, law enforcement, the system 
of legal education, and legal policy, shapes the foundations of legal-cultural development, while a high 
level of legal culture ensures the legitimacy of state power, strengthens the principle of the rule of law, 
limits the arbitrariness of public authority, and enhances the effectiveness of the state mechanism.

The article analyzes contemporary trends in the development of relations among the state, culture, 
and legal culture under conditions of globalization and digital transformation. It is argued that 
the transnationalization of legal values, the pluralization of cultural influences, the growing role of civil 
society, the development of digital technologies, e-governance, and new forms of legal communication 
drive the modernization of models of state–society interaction and necessitate a rethinking of traditional 
theoretical and legal approaches to the correlation of the state, culture, and legal culture.

Key words: rule of law, civil society, state, state power, state-building, culture, legal culture, legal 
policy, legal consciousness, digital transformation.
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