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СУДОВИЙ ЗАХИСТ ПРАВА ДІТЕЙ,  
ПОЗБАВЛЕНИХ БАТЬКІВСЬКОГО ПІКЛУВАННЯ,  

НА ДЕРЖАВНУ СОЦІАЛЬНУ ДОПОМОГУ В УМОВАХ ВОЄННОГО СТАНУ

У статті досліджено судове поновлення права дітей, позбавлених батьківського піклування, на 
державну соціальну допомогу за умов воєнного стану. Актуальність проблеми пов’язана з перемі-
щенням дітей, труднощами документування, зміною представництва та переданням повноважень 
із призначення виплат органам Пенсійного фонду України. Метою дослідження є визначення умов, 
за яких адміністративне судочинство забезпечує фактичне отримання належної дитині допомоги. 
Використано формально-юридичний і системний методи та цільовий аналіз офіційно оприлюднених 
судових позицій. Розмежовано допомогу під опікою, забезпечення дітей у прийомних сім’ях і дитячих 
будинках сімейного типу та тимчасову підтримку. Показано значення відмінності між дитиною як 
носієм майнового права та дорослим як адміністративним отримувачем коштів. Проаналізовано 
визначення належного відповідача після зміни компетенції органів, законне представництво, неспла-
ти судового збору та доступ до правничої допомоги. Обґрунтовано необхідність окремого оцінюван-
ня строків призначення допомоги, продовження виплати і судового оскарження. Воєнні перешкоди 
розглянуто через їх причинний зв’язок із неможливістю своєчасно вчинити конкретну дію. Запропо-
новано оцінювати повноту судового поновлення за персональною, предметною, часовою та виконав-
чою визначеністю. Досліджено межі зобов’язання прийняти рішення на користь дитини, забезпе-
чення позову, негайного виконання та контролю за виконанням судового рішення. Визначено значення 
оновлених положень Кодексу адміністративного судочинства України про звітування у соціальних 
справах і зміну способу виконання. Сформульовано пропозиції щодо узгодженого застосування чин-
них гарантій без створення додаткових умов отримання допомоги. Судові позиції щодо інших видів 
виплат використано з урахуванням відмінностей правового регулювання.

Ключові слова: діти, позбавлені батьківського піклування; державна соціальна допомога; судо-
вий захист; адміністративне судочинство; воєнний стан; законне представництво; найкращі 
інтереси дитини; Пенсійний фонд України; виконання судових рішень.

Постановка проблеми. Судовий захист права дитини на державну соціальну допомогу 
набуває практичного значення тоді, коли судове рішення дозволяє отримати належні кошти 
в юридично визначений строк. Для дитини, позбавленої батьківського піклування, затримка 
виплати може збігатися зі зміною місця проживання, втратою документів, припиненням повно-
важень представника або переданням адміністративної справи іншому органу. За таких обста-
вин факт відкриття провадження ще не засвідчує доступності захисту. Потрібно встановити, 
чи здатний обраний спосіб судового поновлення усунути конкретну перешкоду в одержанні 
допомоги.

Конституційне підґрунтя дослідження утворюють гарантії соціального захисту, держав-
ного піклування про дітей, позбавлених батьківського піклування, та оскарження рішень, дій  
і бездіяльності органів влади. Статті 52 і 55 Конституції України належать до переліку поло-
жень, права за якими відповідно до статті 64 не можуть обмежуватися в умовах воєнного стану  
[1, ст. 46, 52, 55, 64]. Міжнародна основа охоплює першочергове врахування найкращих 
інтересів дитини, право бути вислуханою, спеціальний захист за відсутності сімейного 
оточення та право користуватися благами соціального забезпечення [2, ст. 3, 12, 20, 26].  
Ці приписи потребують конкретизації стосовно виплати, яка є предметом спору.
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Дослідницька проблема полягає у співвідношенні матеріального права дитини на допо-
могу та процесуального результату його захисту. Формально правильне скасування відмови 
може залишити невирішеними питання про період заборгованості, особу отримувача або 
орган, який зобов’язаний здійснити виплату. Водночас безумовне присудження коштів за 
відсутності встановлених законом передумов виходило б за межі судового захисту. Потріб-
ний підхід, що поєднує вимогу законності з перевіркою практичної достатності судового 
рішення для дитини.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. К. В. Бориченко досліджує економічну доступ-
ність судового захисту соціальних прав, зокрема вплив судового збору та труднощі доведення 
майнового стану заявника. Запропоноване дослідницею розширення відповідних пільг має 
значення для доктрини доступу до правосуддя [3, с. 43–45]. Однак застосування її аргумен-
тації до сучасних дитячих спорів потребує врахування законодавчих змін, які відбулися після 
опублікування праці. 

К. Є. Петросян аналізує соціальні права в умовах війни та роль адміністративного судочин-
ства в їх захисті [4, с. 181–183]. Для цього дослідження істотним є питання меж допустимого 
втручання держави у соціальне забезпечення. Водночас загальна кількість соціальних спо-
рів, розглянута у зазначеній праці, не дає підстав оцінювати доступність правосуддя саме для 
дітей, позбавлених батьківського піклування. Зростання кількості звернень може свідчити як 
про доступність суду, так і про збільшення невирішених адміністративних проблем.

О. Ю. Лавренюк, Г. Л. Грігорова та А. О. Ільїна розглядають соціальний захист дітей-сиріт  
і дітей, позбавлених батьківського піклування, як комплексний правовий інститут [5, с. 535–537]. 
К. О. Чепкова та Л. В. Герасимчук досліджують діяльність суб’єктів публічної адміністрації 
під час збройного конфлікту, зокрема механізми евакуації та повернення дітей [6, с. 119–127].  
Ці праці пояснюють інституційне середовище реалізації соціальних прав. Спеціального роз-
гляду потребує зв’язок між правовою природою конкретної допомоги, належним представ- 
ництвом, компетенцією відповідача та виконуваністю судового рішення після змін законодав-
ства 2024–2026 років.

Метою статті є обґрунтування підходу до судового поновлення права дітей, позбавлених 
батьківського піклування, на державну соціальну допомогу в умовах воєнного стану з ураху-
ванням виду виплати, процесуального становища дитини та актуального розподілу повнова-
жень органів влади. Для досягнення мети розмежовано правові режими допомоги, досліджено 
доступ до адміністративного суду, визначено значення доказування воєнних перешкод та про-
аналізовано засоби виконання судового рішення.

Застосовано формально-юридичний і системний методи, а також цільовий добір судових 
позицій щодо юрисдикції, законодавчих гарантій виплат, строків звернення та представни-
цтва. Рішення щодо інших видів допомоги використано з прямим зазначенням меж їх засто-
совності. 

Виклад основного матеріалу дослідження. Вихідною умовою належного судового захисту 
є точне визначення права, за захистом якого звернулася особа. Закон України № 2342-IV уста-
новлює спеціальні гарантії для дітей-сиріт і дітей, позбавлених батьківського піклування. 
Водночас передбачений ним мінімальний стандарт забезпечення дитини до надання відповід-
ного статусу засвідчує, що правовий захист не починається виключно з ухвалення статусного 
рішення [7, ст. 4]. У конкретному спорі потрібно встановлювати юридичні факти, з якими 
пов’язаний саме заявлений вид допомоги. Факт відсутності батьківського піклування, офіцій-
ний статус, тимчасове влаштування та встановлена опіка мають різне правове значення.

Для допомоги на дітей, над якими встановлено опіку чи піклування, принциповою 
є стаття 16 Закону України «Про державну допомогу сім’ям з дітьми». Виплату призначають особі, 
яка має відповідні представницькі повноваження, проте допомога вважається власністю дитини 
[8, ст. 16–18]. Отже, адміністративний отримувач коштів і носій майнового інтересу можуть  
не збігатися. Із цього випливає потреба окремо визначати, чи заявлено вимогу представником 
у власному інтересі, чи в інтересах дитини. Позначення дорослого у платіжних документах  
не є достатнім для висновку про належність йому спірних коштів.
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Порядок № 1751 у новій редакції, запровадженій постановою Кабінету Міністрів Укра-
їни від 31 грудня 2025 року № 1805, регулює допомогу під опікою у пунктах 36–42.  
Для досліджуваної проблеми особливо важливі вимоги до документів, правила продовження 
виплати та спеціальний механізм звернення з-за кордону під час воєнного стану [9, п. 38–40]. 
Їх застосування вимагає врахування редакції нормативного акта, яка діяла протягом спірного 
періоду. Пізніша зміна процедури не дає підстав автоматично оцінювати правомірність попе-
редньої відмови за новими правилами.

Інший режим установлено для дітей у прийомних сім’ях та дитячих будинках сімейного 
типу. Постанова Кабінету Міністрів України від 26 червня 2019 року № 552 розмежовує дер-
жавну соціальну допомогу на дітей і грошове забезпечення прийомним батькам та батькам-
вихователям за надання соціальних послуг [10]. Об’єднання цих виплат у побутовому розу-
мінні «коштів на сім’ю» не усуває різниці їхніх правових підстав. Вимога дорослого про власне 
грошове забезпечення не може без окремого обґрунтування розглядатися як вимога про захист 
майнового права дитини.

Тимчасова допомога за постановою Кабінету Міністрів України від 22 березня 2024 року 
№ 331 пов’язана зі встановленим фактом відсутності батьківського піклування та тимчасо-
вим влаштуванням дитини [11]. Вона не тотожна допомозі під опікою. Так само одноразова 
виплата випускнику закладу освіти має окрему підставу та призначення. Для меж цієї статті 
зазначені механізми важливі передусім як застереження від перенесення умов однієї виплати 
на іншу. Належність дитини до вразливої категорії сама собою не створює права на будь-яку 
передбачену законодавством допомогу.

Зміст судового контролю пов’язаний із якістю попередньої адміністративної процедури. 
Стаття 2 Закону № 2342-IV прямо передбачає застосування Закону України «Про адміністра-
тивну процедуру» до прийняття, оскарження, виконання та припинення відповідних адміні-
стративних актів з урахуванням спеціальних правил [7, ст. 2; 12]. Тому судова перевірка має 
охоплювати підстави кінцевої відмови, наявні в органу відомості, проведене з’ясування обста-
вин і повідомлення заявника про результат. Відмова через ненадання документа і відмова за 
встановленої відсутності права на допомогу становлять різні ситуації та можуть потребувати 
різних способів поновлення.

Зміна адміністратора виплат має безпосередні процесуальні наслідки. Постанова Кабінету 
Міністрів України від 23 червня 2025 року № 766 передбачила призначення і виплату відпо-
відних допомог органами Пенсійного фонду України з 1 липня 2025 року. Вона також урегу-
лювала прийняття рішень щодо сум, не отриманих з вини попередніх структурних підрозділів 
[13]. Через це визначення відповідача лише за установою, яка раніше вела особову справу, 
може виявитися недостатнім для виконання майбутнього рішення.

Пропонується перевіряти компетенцію відповідача стосовно конкретної вимоги.  
Для скасування індивідуального акта має значення орган, який його ухвалив. Для призначення 
чи перерахунку виплати істотним є суб’єкт актуального повноваження. Для погашення забор- 
гованості необхідно встановити, кому передано відповідний обов’язок. Заміна відповідача, 
залучення співвідповідача та процесуальне правонаступництво за статтями 48 і 52 Кодексу 
адміністративного судочинства України (КАС) України є різними інструментами [14]. Саме 
передання функцій не дозволяє без аналізу обставин оголосити центральний апарат Пенсій-
ного фонду універсальним відповідачем у всіх таких спорах.

Публічно-правову природу спору про державну соціальну допомогу на дитину підтверджує 
постанова Верховного Суду від 15 лютого 2023 року у справі № 359/5717/21. Колишній батько-
вихователь вимагав виплати допомоги в інтересах неповнолітнього після припинення функці-
онування дитячого будинку сімейного типу. Верховний Суд скасував рішення цивільних судів 
і закрив провадження, вказавши на адміністративну юрисдикцію спору [15, с. 36–38]. Суд не 
вирішував остаточно, чи належали заявлені суми. 

Значення законодавчої підстави виплати ілюструє постанова Верховного Суду від 26 травня 
2020 року у справі № 303/5848/16-а. Суд підтримав право дитини, позбавленої батьківського 
піклування, на передбачену законом одноразову допомогу після випуску із закладу освіти 
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незалежно від продовження навчання. Обмеження підзаконного акта не могло звузити гарантію 
статті 8 Закону № 2342-IV [16]. Ця справа стосується іншого виду забезпечення. Для поточного 
дослідження придатний висновок про перевірку законності додаткових умов відмови. Розмір 
допомоги випускнику не переноситься на щомісячні виплати під опікою.

Доступність судового захисту залежить від правильного визначення процесуального ста-
новища дитини. Правоздатність, процесуальна дієздатність і фактична спроможність корис-
туватися електронними сервісами не є тотожними. Право неповнолітньої особи самостійно 
діяти в окремих публічних правовідносинах перевіряється за статтею 43 КАС України та спе-
ціальним законодавством. Законне представництво регулює стаття 56 цього Кодексу [14]. Вік 
дитини не повинен використовуватися як привід для ігнорування її майнового інтересу, а наяв-
ність підпису дорослого не звільняє суд від перевірки його повноважень.

Особливої уваги потребує конфлікт інтересів між дитиною та особою, яка отримувала кошти. 
Він може виникнути, якщо представник заперечує припинення виплати після власного звіль-
нення від повноважень або поєднує вимоги про допомогу дитині з вимогами про власне забез-
печення. Самого припущення про конфлікт недостатньо. Потрібно встановити його предмет, 
вплив на процесуальну позицію та можливість належного захисту. Заміна законного представ-
ника не є призначенням нового опікуна рішенням адміністративного суду. Вона здійснюється  
у передбаченому процесуальним законом порядку взаємодії з компетентними органами.

Фінансова доступність має оцінюватися за чинною редакцією закону. Пункт 12 частини 
другої статті 3 Закону України «Про судовий збір» передбачає несправляння збору за подання 
заяви, апеляційної та касаційної скарг про захист прав малолітніх чи неповнолітніх осіб [17]. 
Тому пропозиція вперше запровадити таку загальну гарантію для дитячих звернень не врахо-
вувала б наявного регулювання. Проблемним є правильне визначення того, чи захищається 
право дитини, особливо у змішаних вимогах представника. Після досягнення особою повно-
ліття підстави пільг також потребують окремої перевірки.

Безоплатна вторинна правнича допомога може забезпечити професійне ведення справи 
дитини відповідно до статті 14 Закону України «Про безоплатну правничу допомогу» 
[18]. Водночас адвокатське представництво не усуває потреби з’ясувати, хто уповноваже-
ний формувати процесуальну позицію від імені дитини. Належна організація допомоги 
має передбачати перевірку документів про представництво, пояснення дитині суті спору  
у доступній формі та виявлення обставин, за яких позиція дорослого суперечить її інтересам.

Участь прокурора також не може розглядатися як універсальний спосіб заповнення дефек-
тів представництва. В офіційному повідомленні Верховного Суду викладено постанову від 
19 березня 2024 року у справі № 340/11/23 щодо допомоги випускникам. Суд розмежував 
публічний інтерес у сфері охорони дитинства та індивідуальні майнові інтереси визначених 
осіб при оцінюванні підстав представництва прокурором [19, с. 30–32]. Отже, посилання на 
суспільну важливість дитячого захисту не підмінює перевірки конституційних і законодав-
чих передумов участі прокурора. Цей висновок стосується конкретної підстави представ-
ництва  і не означає загальної заборони участі прокурора у справах, пов’язаних із захистом 
дитинства.

Воєнний стан змінює передусім фактичні умови реалізації процесуальних прав. Відсутність 
доступу до реєстру, евакуація, втрата зв’язку з представником або тимчасове перебування  
за кордоном можуть впливати на подання документів і своєчасність звернення. Кожна з цих 
обставин потребує встановлення у зв’язку з конкретною процесуальною дією. 

Необхідно розрізняти строк первинного звернення за допомогою, строк її продовження 
та строк звернення до суду. Пункт 39 Порядку № 1751 містить спеціальний механізм вирі-
шення питання про несвоєчасне продовження виплати з поважних причин за участю органу 
опіки та піклування. Виплата за минулий період обмежується встановленим у цьому пункті 
часовим проміжком [9]. Поновлення процесуального строку за КАС України саме собою не 
замінює такого рішення і не створює матеріального права за будь-який попередній період. Суд 
має перевірити, який саме строк став підставою відмови та чи застосовано належний механізм 
його оцінювання.
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Постанова Верховного Суду від 2 жовтня 2018 року у справі №  495/3711/17 демонструє 
значення індивідуального дослідження перешкод. Спір стосувався допомоги при народженні 
дитини на окупованій території та оформлення українського свідоцтва після судового встанов-
лення факту народження. Суд урахував об’єктивні труднощі документування, а також відсут-
ність доказів дати отримання позивачкою рішення про відмову [20]. Цю позицію використано 
як аналогію щодо оцінювання обставин. Вона не встановлює автоматичного поновлення всіх 
матеріальних або процесуальних строків для осіб, яких торкнулася війна.

Для доказування пропонується застосовувати послідовне встановлення обставин. Спо-
чатку визначається дія, яку заявник мав учинити, та час, коли вона стала необхідною. Далі 
з’ясовується конкретна перешкода, тривалість її існування і вплив на можливість діяти. Після 
цього оцінюється поведінка особи після усунення перешкоди. Така перевірка дозволяє уникати 
як формального покладення всіх наслідків на дитину, так і необґрунтованого звільнення пред-
ставника від виконання встановлених законом вимог.

Спеціальний воєнний механізм звернення з-за кордону, закріплений пунктом 40 Порядку  
№ 1751, показує, що зміна місця перебування не завжди вимагає фізичного повернення заяв-
ника для оформлення допомоги [9]. Тому суду важливо перевіряти, чи орган застосував доступ-
ний спеціальний канал звернення та чи не вимагав дій, яких нормативний акт не передбачає. 
Одночасно не можна переносити це правило на всі допомоги, оскільки територіальні переду-
мови інших програм можуть відрізнятися.

У спорах із суб’єктом владних повноважень доказування має враховувати доступ сто-
рін до інформації. Адміністративний орган зазвичай володіє матеріалами заяви, даними  
про призначені виплати, результатами перевірок і підтвердженнями повідомлення. Вимога  
до дитини повторно відтворити інформацію, яка перебуває в розпорядженні відповідача, 
здатна створювати зайву перешкоду. Частина друга статті 77 КАС України покладає доказу-
вання правомірності оспорюваного рішення, дії чи бездіяльності на відповідача [14]. Проте  
це не означає презумпції виконання заявником усіх матеріальних умов допомоги. Судова пере-
вірка має розмежовувати підтвердження права на виплату та обґрунтування законності адміні-
стративної поведінки.

Пропонується оцінювати повноту судового поновлення за узгодженістю чотирьох елемен-
тів. Персональна визначеність означає встановлення дитини, право якої захищається, і належ-
ного отримувача коштів. Предметна визначеність передбачає точне позначення виду допомоги  
та порушеного обов’язку. Часова визначеність потребує обґрунтування початку виплати, 
спірного періоду й уже здійснених платежів. Виконавча визначеність означає наявність ком-
петентного адресата та зрозумілих дій, виконання яких може бути перевірене. Цей підхід 
не запроваджує нових умов отримання допомоги. Він призначений для перевірки того, чи 
відповідає судовий спосіб захисту встановленому порушенню. Названі елементи застосову-
ються в межах предмета позову та встановлених обставин. Потреба виходу за межі позовних 
вимог має окремо обґрунтовуватися за частиною другою статті 9 КАС України [14].

Наприклад, за встановленого неправомірного припинення вже призначеної допомоги 
рішення має дозволяти з’ясувати, за який період поновлюється виплата і які суми підляга-
ють урахуванню. Якщо відмова пов’язана з відсутністю статусного рішення, потрібно пере-
вірити, чи оскаржується саме така відмова, чи бездіяльність іншого компетентного органу. 
Об’єднання всіх цих ситуацій у вимогу «відновити соціальний захист» створює ризик неви-
значеності предмета спору. 

Потреба оперативного захисту реалізується через законні процесуальні форми. 
Стаття 26 Закону України «Про правовий режим воєнного стану» не допускає довільного ско-
рочення або прискорення форм судочинства [21]. Відповідно, спеціальні правила розгляду 
соціальних спорів, негайне виконання та судовий контроль слід застосовувати в межах КАС 
України. Створення для дитини позапроцесуального порядку не забезпечувало б стійкості 
отриманого результату.

Завершальним елементом захисту є виконання рішення. Пункт 1 частини першої 
статті 371 КАС України передбачає негайне виконання рішень про присудження визначених 



16

Науковий часопис Українського державного університету імені Михайла Драгоманова

ISSN 3083-5836 (РRINT), ISSN 3083-5844 (ОNLINE)

періодичних виплат у межах суми стягнення за один місяць [14]. Цю норму не можна тлума-
чити як автоматичне негайне виконання будь-якого рішення зобов’язального характеру. Якщо 
суд лише зобов’язав повторно розглянути заяву, процесуальний результат відрізняється від 
присудження конкретної виплати. Отже, ефективність рішення залежить також від точності 
формулювання задоволеної вимоги.

Оновлені механізми КАС України дозволяють посилити захист після набрання рішенням 
законної сили. Частина третя статті 378 визначає невиконання рішення щодо відповідних соці-
альних виплат протягом двох місяців із дня набрання ним законної сили як самостійну під-
ставу для зміни способу і порядку його виконання шляхом стягнення виплат [14]. Застосування 
цього положення потребує встановлення обсягу невиконаного обов’язку. Зміна способу вико-
нання не повинна перетворюватися на присудження допомоги за новий період або на вирі-
шення вимоги, якої суд раніше не розглядав.

Питання бюджетного фінансування потребує окремого розмежування. Частина п’ята 
статті 382-3 КАС України дозволяє за встановлених умов зменшити штраф або звільнити 
керівника від його сплати, зокрема за доведеного браку асигнувань і вжиття необхідних заходів 
для їх отримання [14]. Правовий наслідок стосується відповідальності керівника за виконання 
рішення. 

Для вдосконалення правозастосування доцільно розробити узгоджені рекомендації щодо 
ідентифікації дитячих виплат у позовах і судових рішеннях. Вони мають передбачати пере-
вірку виду допомоги, матеріального носія права, актуального представника, компетентного 
відповідача та спірного періоду. Інформаційні матеріали органів Пенсійного фонду і системи 
безоплатної правничої допомоги варто доповнити поясненням несправляння судового збору 
за захист прав дітей та доступних засобів судового контролю. Це пропозиції щодо організації 
застосування чинного права, які не підмінюють законодавчого визначення умов допомоги.

Висновки. Право дитини, позбавленої батьківського піклування, на державну соціальну 
допомогу потребує судового захисту з урахуванням юридичної самостійності кожного виду 
виплати. Допомога під опікою, забезпечення дітей у прийомних сім’ях, тимчасова підтримка 
та одноразові виплати не становлять єдиного неподільного права. Точна кваліфікація визначає 
склад учасників, предмет доказування і межі можливого присудження.

Запропонований підхід до перевірки повноти судового поновлення поєднує персональну, 
предметну, часову та виконавчу визначеність. Його призначення полягає в усуненні розриву 
між визнанням адміністративного порушення і фактичним отриманням належної допомоги. 
Вибір між повторним розглядом заяви та зобов’язанням прийняти рішення на користь дитини 
має залежати від установлених обставин і меж законного розсуду органу.

Воєнні перешкоди підлягають індивідуальному доказуванню. Необхідно розмежовувати 
строки звернення за допомогою, продовження виплати та судового оскарження. Спеці-
альні можливості звернення з-за кордону і несвоєчасного продовження допомоги засто-
совуються в межах відповідного правового режиму. Їх не можна механічно переносити  
на інші виплати.

Належне представництво, несправляння судового збору за звернення про захист прав дітей 
і доступ до правничої допомоги становлять взаємопов’язані гарантії. Передання функцій 
Пенсійному фонду вимагає визначати відповідача за конкретним обов’язком і спірним пері-
одом. Завершенням захисту має бути перевірене виконання рішення із застосуванням чинних 
механізмів звітування та, за наявності законних підстав, зміни способу виконання. Подальші 
дослідження доцільно спрямувати на практику застосування цих оновлених інструментів саме 
у спорах щодо дитячих виплат.
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Piestsov R. H. Judicial protection of the right of children deprived of parental care to state social 
assistance under martial law

The article examines judicial restoration of the right of children deprived of parental care to state social 
assistance under martial law in Ukraine. Displacement, missing documents, changes in legal representation 
and the transfer of benefit administration to the Pension Fund create difficulties in accessing payments.  
The study aims to identify the conditions under which administrative proceedings secure the assistance 
legally due to a child. It combines doctrinal and systemic legal analysis with a purposive examination 
of judicial positions published by the Supreme Court. Assistance for children under guardianship  
is distinguished from support for children in foster families and family-type children’s homes and from 
temporary assistance. Particular attention is given to the difference between the child as the holder 
of a proprietary interest and the adult who receives the payment. The article examines the proper 
defendant, lawful representation, the statutory exclusion of child-rights applications from court fees 
and access to legal aid. It distinguishes benefit application deadlines, renewal periods and time limits 
for bringing proceedings. Wartime obstacles require an individual assessment of their causal connection 
with the inability to perform a specific procedural act. An approach to assessing the completeness 
of judicial restoration is proposed. It addresses the identification of the rights holder and recipient, 
the benefit concerned, the relevant payment period and the enforceable duties of the competent authority. 
The limits of mandatory relief and interim measures are examined alongside immediate enforcement, 
reporting obligations and changes to enforcement arrangements. The analysis incorporates recent 
amendments to Ukrainian administrative procedure and social assistance legislation. Recommendations 
concern the consistent application of existing safeguards and the actual receipt of payments without 
adding eligibility requirements unsupported by law.

Key words: children deprived of parental care; state social assistance; judicial protection; administrative 
proceedings; martial law; legal representation; best interests of the child; Pension Fund of Ukraine; 
enforcement of judgments.
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